Dos lineas de biologia politica

English: In his current investigation, Javier Ugarte Pétempares two
important biological brands, evolutionism and mimabogy. In relation

with the first, we know the ideological consequenc&natural selection, in
which it is founded the social evolutionism (or isbdarwinism) in the

work of authors that, as Francis Galton, intermretaervival as a struggle
between high and low races. Nevertheless, researdhad pay little

attention to implications to consider life as amreal struggle among
microorganism that causes illness, as cholera abérd¢ulosis (among
other infections) and complex beings as vertebrateshat supposition
develops Louis Pasteur and Robert Koch works. Wiienconsider the
consequences of those facts for understandinglddejat is necessary to
create new concepts for analyzing them, and thistidate another of the
main challenges of the plan.

Explicacion: Los estudios de Charles Darwin sobre la evoluciénas
especies sostienen que la supervivencia depend&a dmpacidad de
adaptacion al medio; los organismos que lo loglteanaan la madurez, se
reproducen y transmiten sus caracteristicas aseeddencia. El trabajo de
Darwin se opone al de Lamarck porque, para estaajlel esfuerzo crea
el organo o la funcidn que necesita el ser vivaEbrevivir y su uso
continuado permite transmitirlo, acrecentado, adiscendencia; sin
embargo, el naturalista inglés sostenia que eVishab carece de tiempo
para adaptarse a las condiciones del medio quedear Los temas de
mayor interés para esta linea de la biologia, as@w®ipropio hecho de la
evolucion, lo constituyen las relaciones entre @ggela antigiedad del ser
humano y su relacién con los primates.

De la obra de Darwin se derivan dos ideas socidknen
perturbadoras. La primera es que el orden se argyipartir de un desorden
inicial gracias al proceso de seleccion naturalségunda es que este
mecanismo se ha perfeccionado durante millonesidg, al igual que las
especies que lo han aplicado. Como el procesoaafantbién a los seres
humanos seria un error impedir que se desarrollel &muro porque, de
hacerlo, la humanidad se debilitaria. Asi, Fra@aon, primo de Darwin,
se opuso fervientemente a que el Estado ayudaos anénesterosos y
enfermos, puesto que en el crecimiento descontralacsu nimero veia la
futura decadencia del Imperio britanico; en su igpinla fortaleza de una
nacion se basaba en el vigor de sus habitantesstadorma, el liberalismo
politico britanico y el triunfo de los seres megataptados en la lucha por



la supervivencia se ajustaban admirablemente coo® cdras de una
misma moneda.

La otra gran rama de las ciencias de la vida ewitaobiologia,
nacida del trabajo simultaneo de Louis Pasteun@y de Robert Koch
(Alemania). Sus primeros éxitos se cosecharon etorbate contra las
epidemias que asolaban cultivos y ganado, ya qumilcroorganismos que
diezmaban unos y otros generaban grandes pérdidasdraicas,
especialmente en un pais que, como Francia, depdadsu sector
agropecuario. Ahora bien, a diferencia del evohisimo, las
investigaciones en este campo necesitan cuantresassos con el fin de
fundar y mantener laboratorios con todo tipo déumsentos y animales de
experimentacion, por lo que los Estados continestahlentaron el
desarrollo de la microbiologia en un contexto deyapgeneral a sus
economias. Al cosechar éxitos en el combate cdagaepidemias de
cultivos y rebafios se atrevieron a vacunar a sen@mnos; el primer paso
lo dio Pasteur con la rabia.

Para la microbiologia, la vida es un combate siartell entre
microorganismos Yy seres superiores (entre los getachn los humanos);
con el fin de eliminar a los primeros resulta fundatal una buena higiene
y, cuando ésta se muestra insuficiente, el empéegadunas. Tras éstas
aparecieron los antibioticos, que resultan mas tgogpque las vacunas
porque utilizan la capacidad que tienen unos semsp ciertos hongos,
para producir sustancias que inhiben la acciontas dongos y bacterias.
Sin embargo, los microorganismos pronto comenzasorpresentar
resistencia frente a la accion de los antibiotiebsiempo que las vacunas
se mostraban ineficaces cuando virus y bacteriasratiman alteraciones (lo
gue sucede con frecuencia); de ahi el desarrollondproceso dialéctico
entre microorganismos y soluciones médicas quergdaeconcepcion de
una lucha sin cuartel por la supervivencia. Desste punto de vista es
dificil responder a la pregunta de si resulta nvédueionado un vertebrado
o el virus que lo infecta y provoca su muerte perg bien el primero
resulta mas complejo, el segundo muestra una magpacidad de
adaptacion al medio.

La microbiologia alienta una concepcion sobre kdavdonde la
supervivencia se alcanza gracias a la eliminaceéiod agentes dafinos,
mas que la competencia por la perfeccion entre samss y otros. Desde
este punto de vista al caos no le sigue un ordeo,qgie el orden que ha
costado mucho tiempo alcanzar puede descendepslpma culpa de un
microorganismo que termina con gran parte de unblapdn. Era
inadmisible que seres diminutos, como bacteriagysyacabaran con la
vida de otros tan complejos como los humanos; recancebible que el
instrumento mas evolucionado del planeta, el cerelmumano,
permaneciera impasible ante tanta muerte inutiirygso no lo hizo.



Ahora bien, si el evolucionismo fundamenta la iedéhcia de las
autoridades frente al destino de los desfavoregitsmicrobiologia
también conlleva consecuencias politicas; es sufiei analizar un
vocabulario donde abundan expresiones y términa® cagente externo”,
“combate” y *“enemigo invisible” (entre otros). Lasampafas de
vacunacion supusieron una intervencion masiva skabreda a nivel de
biopoder, lo que anim6 a las autoridades publicagtander su radio de
accion a nuevos campos. En dltimo término: lastipai genocidas del
siglo XX deben mucho a una concepcién sobre la ddade ésta se
encuentra en juego a causa de la presencia degoseque la acechan para
debilitarla, pese a tener una menor complejidaahtg los cuales el Estado
debe tomar medidas (de proteccién en el primer; ciseliminacion en el
segundo).



